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Podpis

Wroclaw, dnia 15 marca 2013r.

Odwolujacy:

Zamawiajacy:

Dotyczy:

Wroctawskie Przadsiebiorstwo Oczyszczania ALBA S.A.,
ul. Ostrowskiego 7, 53-238 Wroclaw, Zastgpowane przez
radcg prawnego Anne Specht-Schampera z Kancelarii Prawnej
Schampera, Dubls, Zajac i Wspéinicy Sp. k., Pi. Solny 16, 50-
063 Wroctaw, tel. 71 326 51 40, faks: 71 326 51 41, e-mail:

wroclaw@sdzlegal.pl, as@sdzlegal.pl.

Gmina Wroclaw, w imieniu i na rzecz Ktorej dziata
Ekosystem Sp. z 0.0., ul. Michalczyka 23, 53-633 Wroclaw,
tel. 71 37 60 809, faks: 71 37 60 834,
zamowienia@ekosystem.wroc.pl.

postgpowania o© udzielenie zamoéwienia publicznego na
~Odbieranie i zagospodarowanie odpadéw komunainych
pochodzacych z terenu Gminy Wroclaw w obrebie Sektora I -
Stare Miasto | Srédmiescie”, nr ogloszenia o zaméwieniu
2013/S 046-074252

ODWOLANIE

Dziatajgc w imieniu Odwohijacego, odpis petnomocnictwa w zataczeniu, na
postawie art. 180 ust. 1 Prawa Zamdwier Publicznych (zwanego dalej ,Pzp”),
hiniejszym wnosze odwolanie wobec czynnoéci Zamawiajacego polegajacej
na dokonaniu w wyZej wymienionym postepowaniu nieprawidtowego
opisu przedmiotu zamdwienia, opisu sposobu obliczenia ceny oferty i

Kancelaria Prawnag Schampera, Dubis,

Anna Specht-

Plac Soiny 16, 50-062 wractaw, c-mail: wroclaw@sdzlegal.pl, tel,
Biuro Warszawa: Aleja Jana Pawla I 15, PL- 00 828 Warszawa, e-mail: wersawa@sdzlegat,pi,
www.sdzlegal.pl, Sad Rejonowy dla Wroclawia Fabrycznej KRS 0000131331,

1

Zatac | Wspéinicy Spéika Komandytowa
Schampera / Wojciech Zajac / Konrad Schampera / dr Agnieszka tuszpak-Zajac / dr Wajciech Dubig
(0048) /1 / 326 51 40, fax: (0048) 71 / 326 51 41
tel.; (0048) 22/ 697 77 40, fax: (D048) 22 /697 77 41
NiP 895-17-80-757, Regon 932822704



1h.Mar. 2013 17:23 YCITH Paper HDH - Abtlg. pnf Nv. 1017 8, 2

rozliczenia stron umowy, postanowieft SIWZ dot. kar umownych, braku
wspoldzialania ze strony Zamawiajacego, tj. wobec postanowlen
Specyfikacji Istotnych Warunkdéw Zaméwienia, ktore zostaly wskazane w czesci
wstepnej oraz w uzasadnieniu niniejszego odwotania.

(1)

Zaskarzonej czynnoscl Zamawiajacego zarzucam naruszenie:

art. 5 ust. 1 pkt 1, 3, 3b, art. 6d ust. 4 ustawy z dnia 13 wrzeénia

1996r. o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach (dalej jako

u.C.p.g.) w zw. z art. 3 ust. 1 pkt 5 u.c.p.g. oraz w zw. z art. 2 pkt 13

Pzp, art. 3 ust. 1 pkt 1 ustawy o cenach i art. 487 § 2 k.c. statuujgcego

zasade ekwiwalentnosel swiadczen z umowy wzajemnej, art. 29 ust. 1 1

2 Pzp, poprzez niejednoznaczne, niewyczerpujace i nie uwzgledniajace

wszystkich wymagan i okolicznosci mogacych mie¢ wplyw na

sporzadzenie oferty, dokonanie opisu przedmiotu zamdwienia, poprzez:

o dopuszczenie w pkt 6 IDW i § 1 ust, 2 projektu umowy moziiwoéci
pojawienia sig w trakcie realizacji przedmiotu zaméwienia innych niz
opisane w pkt III.5 IDW rodzajéow odpadéw komunalnych
wymagajgcych odebrania i zagospodarowania, bez okreslenia tych
odpaddw i zasad roziiczania sie z wykonawca z tego tytutu (vide pkt
V.2, V.7 IDW),

o przewidzeniu w pkt V.2 IDW | ,Zestawieniu kosztéw zadania” (Zat.
IIT do SIWZ) rozliczenia z wykonawcg w zakresie odbioru i
zagospodarowania szkfa zebranego jedynie w pojemnikach
stanowigcych wiasno$¢ Zamawiajacego, tj. bez uwzglednienia w
kosztach zadania szkla selektywnie zebranego w pojemnikach
stanowiacych wrasnosé wiascicleli nieruchomosci,

o Zzastrzezenie w § 12 ust. 1 projektu umowy prawa Zamawiajacego
do zmiany ilosci pojemnikéw do selektywnej zbidrki bez mozliwoséci
zmiany wynagrodzenia naleznego wykonawcy i bez okreslenia granic
tych zmian (vide § 12 ust. 5 projektu umowy),

w szczegolnosci gdy, po pierwsze, obowigzek wyposazenia nieruchomosci
w pojemniki spoczywa na wlascicielach nieruchomosci (vide art. 5 ust. 1
pkt 1 u.c.p.g.), po drugie, z mocy przepisdw gminnych gmina okreéla
minimalny zakres selektywnego zbierania odpadow komunalnych, co
oznacza, ze wiasciciele nieruchomoscl decyduja. ostatecznie o zwigkszeniu
zakresu selektywnego zbierania odpadéw komunalnych o nieprzewidziane
w SIWZ dodatkowe frakcje odpadéw (np. odpady ulegajace biodegradacii
inne niz odpady zielone, szkio), i co za tym idzie, o wyposazeniu
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nieruchomos$cl w pojemniki stuzace do zbierania tych odpaddw, a ktore to
odpady musza by¢ odebrane przez wykonawce z mocy przepisdw U.c.p.g.

Q

brak mozliwosci rozliczenia prac interwencyjnych (vide pkt V.3 IDW,
§ 15 ust. 5 projektu umowy) wobec braku w ,Sekocenbud” kosztéw
zagospodarowania odpadéw,

niedookreslenie zakresy prac interwencyjnych (pkt I Szczegotowych
Warunkow Umowy, dalej jako ,SWU") w odniesieniu do ,usuwania
odpaddéw  zgromadzonych w  miejscach do tego celu
nieprzeznaczonych” stanowigcych odrebne swiadczenie wykonawcy
(vide pkt H SWU), w szczegblnoéci wobec wskazania przez
Zamawiajacego w pkt I SWU, iz prace interwencyjne rowniez
dotyczg réwniez usuwania, wywozu i zagospodarowania odpadéw w
miejscach do tego celu nieprzeznaczonych.

zastrzezenie w § 4 ust, 10 projektu umowy, ze wykonawca zrzeka
sie jakichkolwiek roszczen finansowych wobec Zamawiajacego z
tytulu zakohczenia $wiadczenia ustugi przed 31.12.2016r, |
zakoriczenia realizacji zaméwienia przed 28.02.2017r., bez wzgledu
na przyczyne (np. opisang w § 4 ust. 6-8 projektu umowy) i bez
okreslenia zasad rozliczenia z wykonawcg z tego tytutu poniesionych
przez wykonawce po podpisaniu umowy kosztow zakupu na rzecz
Zamawiajacego fabrycznie nowych pojemnikéw i innych kosztow
zwigzanych z infrastruktura techniczng oczekiwana przez
Zamawiajgcege (m.in. oprogramowanie, sprzet informatyczny), a
ktore to koszty s uwzglednione przez wykonawce w cenach
jednostkowych zgodnie z pkt V.7 IDW i § 15 ust. 12 projektu
umowy, €0 0znacza, ze koszty te z zalozenia maja by¢ rozliczane
przez caty przewidywany okres trwania umowy.

brak obowigzkow Zamawiajacego w zakresie wspdidziatania z
wykonawca, w szczegdlnosci w zakresie obowiazkéw obcigzajgcych
gmine (Zamawiajgcego) 2z mocy przepisow  u.c.p.g.: (a)
udostepnlenia przez Zamawiajacego wykonawcy przed rozpoczeciern
dwiadczenia ustugi i w trakcie realizacji uslugi informacji,
wynikajgcych m.in. z deklaracji sktadanych Zamawiajacemu przez
wiascicieli nieruchomosci zgodnie z przepisami u.c.p.g., o ilosci oséb
zamieszkujacych nieruchomost 1 ilosci odpadéw wytwarzanych na
nieruchomoécl niezamieszkalej (np. poprzez wskazanie Ilosci
pojemnikéw, w ktére jest wyposazona  nieruchomosc
niezamieszkata), oraz 0 zmianach w tym zakresie, w tym o objeciu
systemem nowych (kolejnych) nieruchomosci niezamieszkatych, na
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ktérych beda powstawaé odpady komunalne; (b} prowadzenia przez
Zamawigjacego dziatal niezbednych do zwigkszenia rozmiaru
selektywne]j zbiorki odpadéw przez wiascicieli nieruchomosci (tzw,
S Zrédia”), np. edukacyjnych, co warunkuje oslagnigcie
wymaganych prawem | oczekiwanych przez Zamawiajacego od
wykonawcy, pod rygorem kar umownych, odpowlednich poziomow
recyklingu, przygotowania do ponownego uzycia | odzysku innymi
metodami oraz ograniczenia masy opadéw  Ulegajacych
biodegradacji przekazywanych do skfadowania.

Taki opis przedmiotu zamowienia stanowi jednoczesnie naruszenie art.
353(1) k.c. w zw. z art. 14 Pzp i utrudnia uczciwg konkurencje.

art. 29 ust. 1] 2, art. 139 ust. 1 oraz art, 140 ust. 1 i 3 Pzp oraz z art,

353(1) k.c. i art. 483 k.c. w zw. z art. 14 Pzp, poprzez obcigZenie

wykonawcy odpowiedzialnoscia, w Szczegélnodci z tytulu  kar

umownych, za niewykonanie lub nienalezyte wykonanie umowy w

zakresie obowigzkéw, ktére z mocy przepiséw u.c.p.g. i przepisow

gminnych obcigzajg Zamawiajacego lub wiascicieli nieruchomosci, oraz
obcigzenie odpowiedzialnoscia za niewykonanie Iub nienalezyte
wykonanie umowy w nastepstwie okolicznosci od wykonawcy

niezaleznych, od zdarzet przysziych i nieprzewidywalnych, w

szczegdlnodci jak warunki atmosferyczne (vide § 8 ust. 4 pkt 11

projektu umowy), ti. okollcznosci - ryzyk, ktorych nie da sig

oszacowal, a takze poprzez obcigzanie wykonawcg Karami umownymi

nieadekwatnymi do zawinienia wykonawcy czy wartosci Swiadczenia, z

ktorym kara jest zwigzana; zarzut ten obejmuje nastgpujace kary

umowne wskazane w § 18 projektu umowy;

o Ust. 2 pkt 2 lit. ¢ - w wysokosci 500,00 zt - za kazdorazowy
przypadek niedostarczenia przez Wykonawce jakiegokolwiek
Harmonogramu, zgodnie z terminami if/lub wymogaml okreslonymi
w umowie iflub Szczegdtowych Warunkach Umowy, za kazdy
przypadek, za kazda niezgodnosé, za kazdy dzien nastepujacy po
Uptywie terminu, oraz

o Ust. 2 pkt 2 lit. ) - w wysokosci 100,00 zt - za kazdorazowy brak
aktualizacji jakiegokolwiek z Harmonograméw zgodnie z zapisami
umowy iflub Szczegdlowych Warunkéw Umowy, za kezda
niezgodnodé, za kazdy Harmonogram, za kazdy dziert nastepujacy
po uptywie terminu,

o Ust. 2 pkt 2 lit, f) - w wysokodci 100,00 zt - za kazdorazowy brak
aktualizacji jakiegokolwiek z Wykazéw zgodnie z zapisami umowy

4
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oraz Szczegbtowych Warunkdw Umowy, za kazdg niezgodnod¢, za
kazdy Wykaz, za kazdy dzien nastepujacy po uplywie terminu,

w sytuacji gdy z umowy nie wynika zobowigzanie Zamawiajacego do
informowania o znanych Zamawiajacemu ,Z urzedu” (w
szczegblnosci z przewidzianych prawem deklaracji  wiasciciell
nieruchomosci) okolicznosciach majacyeh wplyw na wykonanie
umowy, w tym na ilos¢ odpadow, wykaz miejsc odbioru odpadéow
(nowi mieszkancy w danej nieruchomosci, nowe nieruchomosci
ete.);

o Ust. 2 pkt 3 lit. e) - w wysokoscl 200,00 zt - za kazdorazowe
stwierdzenie przez Zamawiajgcego naruszenia przez Wykonawce
wymogow w zakresie utrzymania czystosci | porzadku terenu woko6t
pojermnikéw/kontenerdw do gromadzenia odpadéw, w sytuacji gdy
umowa nie precyzuje, o© jaki dokiadnie teren wokoét
pojemnikow/kontenerdow chodzi, gdy umowa nhie przewiduje
jakichkolwiek  okolicznosci  ekskulpujacych  wykonawce, w
szczegblnosci w razie naruszenia przez wiasciciela nieruchomosci
obowigzkéw zbieranla odpadéw w miejscach i urzadzeniach do tego
przeznczonych, w tym w przypadkach podrzucania odpadéw pod
pojemniki/kontenery, np. odpadéw wielkogabarytowych;

o Ust. 2 pkt 3 lit. g) - w wysokodci 1 000,00 zt - za kazdorazowe
stwierdzenie przez Zamawiajgcego naruszenia przez Wykonawce
obowigzku oprézniania, na koniec dnia roboczego, pojazdéw z
odpadéw oraz parkowania pojazdéw wylacznie na terenie bazy
magazynowo - transportowej, za kazdy przypadek, w sytuacji gdy
umowa nie przewiduje jakichkolwiek okolicznosci ekskulpujacych
wykonawce (np. parkowanie pojazdu w warsztacie specjalistycznym
z powodu awarii};

o Ust. 2 pkt 3 lit. h) - w wysokesci ceny rynkowej
pojemnika/pojemnikéw ustalonej na dzien stwierdzenia braku
pojemnika/pojemnikow - za kaidorazowe hiewykonanie obowigzku
dostarczenia W miejsce utraconego/zniszczonego
pojemnika/pojemnikéw fabrycznie nowego pojemnika/pojemnikéw,
spetniajacego wymagania okreslone w SWU w terminie 7 dni
kalendarzowych od dnia zgtoszenia Zamawiajacemu/stwierdzenia
przez Zamawiajgcego utraty/zniszczenia pojemnika/pojemnikéw -
kara niewspdtmierna do wartosci $wiadczenia;

o Ust. 2 pkt 4 lit. a)-w wysokoscl 500,00 zt - za kazdorazowe
stwierdzenie przez Zamawiajacego naruszania przez Wykonawce
wymogéw umowy i/lub SzczegStowych Warunkéw Umowy w
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zakresie  podstawienia pojemnika do  zbidérki  odpaddw
komunalnych, przestawiania pojemnika do zbiérki odpadéw i/lub
ustawienia nowego pojemnika do zbidrki odpadéw komunalnych
iflub ustawienia zastepczego pojemnika do zbidrki odpadéw
komunalnych, z uwagi na fakt, ze podstawienie pojemnikdw nie jest
obowigzkiem  Wykonawcy, lecz  obowigzkiem  wiasciciela
nieruchomosci z mocy u.c.p.g. i przepisow gminnych;

Ust. 2 pkt 4 lit. b) - wysokosci 500,00 zt - za kazdorazowe
nieodebranie  odpadow w  terminach  wynikajgcych  z
zaakceptowanych przez Zamawiajacege Harmonograméw, o
ktorych mowa w Szczegdlowych Warunkach Umowy, za kaidg
niezgodhosé, za kazdy z Harmonogramdw, w sytuacji gdy umowa
nie przewiduje jakichkolwiek  okolicznosci  ekskulpujacych
wykonawce (np. brak dostgpnosci do pojemnika, co jest
obowigzkiem wiasciciela nieruchomodci, sita wyzsza), a nadto z
uwagi na fakt, e kara ta jest niewspofmierna do wartosci
éwiadczenia - drednia warto$¢ rynkowa ustugi to 18 zi/120I
pojemnik, 60 z#/1100I pojemnik, oznacza to, 1z wartos¢ kary jest 8-
krotnoscia, a nawet 27-krotnoscig wartosci usiugi. Przy zatozeniu
$redniej liczby ok. 20.000 pojermnikdw na sektorze i jednorazowym
przesunieciu terminu oproznienia pojemnikéw, chociazby ze wzgledu
na trudne warunki atmosferyczne czy inne okolicznosci niezaleine
od wykonawcy, oznacza to obcigzenie wykonawey jednorazowo
karami z powyZszego tytulu w tacznej kwocie ok. 10 milionédw
zlotych.

Ust. 2 pkt 4 lit. d) - w wysokosci 150,00 zt - za kazdorazowe
stwierdzenie przez Zamawiajqcego przepeinienia
ktéregokolwiek z pojemnikéw do zbiorki odpadéw; za
przepeinienie pojemnika uwaza sig@ jego wypetnienie
odpadami powyZej poziomu 90 % catkowitej pojemnosci
danego pojemnika, w sytuacji gdy zgodnie z przepisami u.c.p.g. i
przepisami gminnymi to wiasciciel nieruchomosdci jest zobowigzany
do niedopuszczania do przepeliania pojemnika oraz do
wyposaZzenia nieruchomosci w pojemnik odpowiedniej wielkosci,
majac na wzgledzie ilos¢ wytwarzanych odpadow oraz czestotliwosé
odbioru odpadéw wynikajaca z zakresu ustug swiadczonych przez
gming (Zamawiajacego); Ust. 2 pkt 4 Iit. h) - w wysokosci 100,00 z¢
- za  kazdorazowe, stwierdzone przez Zamawiajaceqo,
niewykonywanie przez Wykonawce ktoregokolwiek z obowlgzkéw
okreslonych w Szczegdtowych Warunkach Umowy, czesé C, pkt 4,
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ppkt 10), ppkt 11) T ppkt 12), w sytuacji gdy umowa nie przewiduje
jakichkolwiek okolicznoscl ekskulpujacych wykonawce (np. sila
wyzsza);

Ust. 2 pkt 4 lit. j) - w wysokodci 500,00 zt - za kazdorazowe
stwierdzenie przez Zamawiajgcego uszkodzenia przez Wykonawce
pojemnikéw do zbiorki odpadéw komunalnych, za kazdy pojemnik -
kara niewspdtmierna do wartosei szkody (pojemnika);

Ust. 2 pkt 4 lit. p) - w wysokosci 100,00 zt - za kazdy przypadek
stwierdzenia przez Zamawiajgcego braku uporzadkowania terenu
wokot ustawionych konteneréw do zbierania odpadéw, a nadto
niezapewnienia czystosci | porzadku w miejscu  ustawienia
konteneréw przez okres 48 godzin, liczony od daty i godziny ich
odbioru, za kazdy dzieh nastepujacy po uplywie terminy, qdy
umowa nie przewiduje jakichkolwiek okolicznodel ekskulpujacych
wykonawce, w szczegdlnoscl w razie naruszenia przez wiasciciela
nieruchomos$ci obowiazkéw zbierania odpadéw w miejscach |
urzgdzeniach do tego przeznczonych, w tym w przypadkach
podrzucania odpadéw pod kontenery;

Ust. 2 pkt 4 lit. r) - w wysokosécl 1 000,00 zt - za odbieranie
odpadéw w godzinach innych niz okreslone w Szczegdlowych
Warunkach Umowy, za kaidy przypadek stwierdzony przez
Zamawiajacego , z wytaczeniem sytuacji, w ktdrych odbiér odpadéw
przez Wykonawce wynikaé bedzie z polecenia Zamawiajacego, w
sytuacji gdy umowa nie przewiduje jakichkolwiek okolicznogci
ekskulpujacych wykonawce (np. brak dosteprogcei do pojemnika, co
jest obowigzkiem wiasciciela nieruchomogci, sita wy2sza);

Ust. 2 pkt 5 lit. b) - w wysokoscl 400,00 zt - za nieprzekazanie
Zamawiajacemu w dniu zakoriczenia $wiadczenia ustugi pojemnikdéw
przeznaczonych do selektywnej zbiorki odpadow opakowaniowych
i/lub  pojemnikéw przeznaczonych do selektywnej zbiorki
przeterminowanych lekéw i/ilub pojemnikéw przeznaczonych do
selektywnej zbiérkl zuzytych baterii, za kazdy dzier nastepujacy po
uptywie terminu, za kazdy pojemnik, sytuacji gdy umowa nie
przewiduje jakichkolwiek okolicznodci ekskulpujacych wykonawce
(np. sita wyzsza) oraz z uwagi na fakt, Zze kara niewspotmierna do
naruszenia (kara przekracza wartos¢ pojemnika);

Ust. 2 pkt 5 [It. p) - za nieosiagnigcie przez Wykonawce poziomu, o
ktorym mowa w Szczegblowych Warunkach Umowy, czeéé K, pkt 1,
ppkt 1, w wysokosci obliczonej jako iloczyn stawki optaty za
zmieszane odpady komunalne, okreslonej w przepisach wydanych
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ha podstawie art. 290 ustawy z dnia 27.04.2001 r. - prawo ochrony
srodowiska, i brakujacej masy odpadow komunalnych wyrazonej w
Mg, wymagane] do osiggnigcia odpowiedniego poziomu ograniczenia
masy  odpadow  komunalnych  ulegajacych  biodegradacji
przekazywanych do skladowania,

Ust. 2 pkt 5 [It. q) - za nieosiagnigcie przez Wykonawce poziomu, o
ktorym mowa w Szczegbtowych Warunkach Umowy, czesc K, pkt 1,
ppkt 2, w wysokosci obliczonej jako lloczyn stawki opfaty za
zmieszane odpady komunalne, okreslonej w przepisach wydanych
na podstawie art. 290 ustawy z dnia 27.04.2001 r. - prawo ochrony
Srodowiska, T brakujacej masy odpaddw kemunalnych wyrazonej w
Mg, wymaganej do osiggnigcia odpowiedniego poziomu recyklingu |
przygotowania do ponownego uzycia innymi  metodami,
nastgpujacych frakcjii odpadéw komunainych: papieru, metali,
tworzyw sztucznych i szkia;

Ust. 2 pkt 5 it. r) - za nieosiagnigcie przez Wykonawce poziomu, o
ktorym mowa w Szczegélowych Warunkach Umowy, czesé K, pkt 1,
ppkt 3, w wysokosci obliczonej jako iloczyn stawki optaty za
zmieszane odpady komunalne, okreslonej w przepisach wydanych
na podstawie art, 290 ustawy z dnia 27.04.2001r. - prawo achrony
srodowiska, i brakujgcej masy odpadéw komunalnych wyrazonej w
Mg, wymaganej do osiagnigcia odpowiedniego poziomu recyklingu,
przygotowania do ponownego uzycie i odzysku innymi metodami
odpaddw budowlanych i rozbidrkowych,

w sytuacji gdy umowa nie przewiduje jakichkolwiek okolicznodci
ekskulpujacych wykonawce, w szczegdinosci wobec braku prawnych
mozliwosci po stronie  wykonawcy zmuszenia prowadzacego
regionalng instalacjg do przetwarzania odpadéw komunalnych
(RIPOK), do ktérej to instalacji wykonawca zmuszony jest skierowaé
odpady zmieszane i zielone (vide art. 9e ust. 1 pkt 2 u.c.p.g.), do
zapewnienia osiggniecia tych pozioméw, a takze wobec braku w
SIWZ obowiazkéw Zamawiajacego w zakresie tworzenia warunkdw
do zwigkszania selektywnej zbiérki odpadow ,u 2rodia”, oraz
nieobjecia SIWZ odbioru odpadéw ulegajacych biodegradacji (innych
niz odpady zielone) oraz szkia zbleranego w pojemnikach
nienalezacych do Zamawiajacego.

Kwestionowane postanowienia SIWZ narzucaja warunki, ktére moga by¢ przez
kazdego wykonawedw w tym postepowaniu inacze]j identyfikowane jako ryzyka,



1h Mar. 2013 17:24 YOITH Paper HDH - Abtlg. paf Nre. 1017 8 9

9

co moze prowadzi¢ do zlozenia nieporéwnywalnych ofert, a tym samym do

naruszenia art. 7 Pzp.

W oparciu o przestawione wyzej zarzuty wnosze o nakazanie

Zamawiajacemu dokonania stosownej modyfikacji SIWZ poprzez:

(1)

(2)

(3)

(4)

doprecyzowanie SIWZ w taki sposéb, aby wykonawcy mogli
skalkulowac oferte, poprzez wskazanie wszystkich odpadow objetych
przedmiotem zaméwienia, z okredleniem wynagrodzenia wykonawcey za
dany odpadéw (w szczegbinodcl odpady ulegajace biodegradacii inne
niz odpady zielone, szkio selektywnie zebrane z pojemnikow
stanowiacych whasnosc wiascicieli nieruchomosci), wzglednie poprzez
przyjecie, iz odbidr | zagospodarowanie odpadéw mogacych sie pojawié
w trakcie realizacii umowy, ktdre nie sa w SIWZ zdefiniowane, bedzie
rozliczany z wykonawca wg ceny jednostkowej za odbiér |
zagospodarowanie zmieszanych odpadéw komunalnych;

wprowadzenie w SIWZ odptatnodei na rzecz wykonawcy za wszystkie
dwiadczenia objete przedmiotem zaméwienia, w szczegolnosci z tytutu
zwigkszenia flodci pojemnikow na Zzgdanie Zamawiajacego, poniesienia
przez wykonawce kosztow ,inwestycyjnych” zwigzanych z przedmiotem
zamébwienia (w szczegdlnosci zakupu fabrycznie nowych pojemnikéw)
na wypadek wczedniejszego rozwigzanla umowy przez Zamawiajgcego
z przyezyn niezaleinych od wykonawcey, innych niz opisana w § 4 yst.
6 projektu umowy:

doprecyzowanie  przedmiotu  éwiadczenia w  zakresie #Prac
interwencyjnych” oraz zasad rozliczania z tytutu ich wykonania, w
szczegolnosci poprzez wprowadzenie do ,Zestawienia kosztdw zadania”
ceny jednostkowej, analogicznie jak przy éwiadczeniu dot. usuwania
odpadow z miejsc do tego nieprzeznaczonych;

wprowadzenie do SIWZ obowigzku wspétdziatania z wykonawca, w
szczegdlnosci w zakresie opisanym w odwolaniu, a wynikajacym z
przepiséw u.c.p.g., w szczegdlnosci obowigzku Zamawiajacego do
udostepnienia wykonawcy przed przystapieniem do realizacji umowy
wszelkich danych pozyskanych przez Zamawiajacego ,z urzedu”, w tym
z deklaracji wiascicieli nieruchomoscl skladanych w trybie u.c.p.g. i
przepisow gminnych, a niezbednych do wykonania umowy, w tym
sporzadzenia Harmonogramu i Wykazu (np. ¢ dokfadnej lokalizacji i
rodzaju nieruchomosci niezamieszkatych, na ktdrych sa wytwarzane
odpady komunalne, ilodcl odpadéw wytworzonych na danej
nieruchomosci niezamieszkalej, ilosci oséb zamieszkatych na danej
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nieruchomosc, pojemnikach »Przypisanych” do danej nieruchomosci),
oraz do aktualizowania tych danych w trakcie trwania umowy;

(5)  wykredlenie z projekty umowy kar umownych nlezwigzanych z
naruszeniem obowigzkéw czy to ustawowych czy kontraktowych przez
wykonawcg, w szczegdinodci dot. Spoczywajacege na wiascicielach
nieruchomosc! obowigzku hieprzepeiniania pojemnikéw,

(6) modyfikacje odpowiedzialnodel wykonawcy z tytutu niewykonania lub
nienalezytego wykonania umowy poprzez umozliwienie wykonawcy
uwolnienie sie od odpowledzialnoécl w razie zaistnienia okolicznoéei od
wykonawcy niezaleznych (na zasadach cgdélnej odpowiedzialnodci
kontraktowej zwiazanej z wing wykonawcy), w sz€zegdnosei w razie
braku wspétdziatania z Zamawiajacym, przyczyn lezacych po stronie
RIPOK (w zakresie potwierdzania osiagnigcia odpowiednich pozioméw
recyklingu, ponownego uzycia etc.), zaistnienia sity wyzszej, w tym
nieprzewidzianych warunkéw atrmosfarycznych;

(7)  modyfikacje razaco wygdrowanych kar umownych wskazanych w
zarzutach poprzez okreélenie ich wysokosdci adekwatnle do wartosci
Swiadczenia, z ktdrym kara jest zwigzana, oraz rozmiary poniesionej
przez Zamawlajacego szkody, w szczegbinosci  wobec nowego
brzmienia art. 24 ust. 1 pkt 1 Pzp.

Interes

Jak wskazuje sie w orzecznictwie KIOQ, ,na etapie specyfikacji istotnych
warunkéw zamowienia, brak Jest moZlimosci okreslenia | udowodnienia
konkretnej szkody, ktérq wykonawca moze ponies¢, wystarczajace jest zatem
wskazanie na naruszenie przepiséw prowadzace do powstania hipotetycznef
szkody w postaci utrudnienia dostepu do zamdwienia (... J* (tak KIO w wyroku z
dnia 23.08.2012r., sygn. akt KIO 1691/12; KIO 1704/12). Wobec powyiszego,
Odwotujacy wskazuje, iz w wyniku naruszenia przez Zamawiajacego powotanych
Przepisow Pzp jego interes w uzyskaniu zaméwienia moze doznaé uszczerbku,
howiem niejednoznaczny opis przedmiotu zamdwienia utrudnia mu dostep do
zaméwienia, w szezegélnosc poprzez niemozliwos¢ skaikulowania w cenie
ofertowej w petni ryzyk, jakie moga sie wigzac z realizacjg zaméwienia.

Uzasadnienie

SIWZ opublikowano na stronie internetowe;j Zamawiajacego w dniy
06.03,2013r. Przedmiot zaméwienia obejmuje odbior i Zagospodarowanie
odpadéw komunalnych od whascicieli nieruchomosci, na ktérych Zamieszkujg
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mieszkancy, oraz od wladcicieli nieruchomosci, na ktérych nie zamieszkujg
mieszkancy, a powstaja odpady kemunalne, zgodnie z art. 6¢ | nast. u.C.p.g.

W ocenie Odwotujgcego, w SIWZ Zamawiajacy dopusct sie szeregu
nieprawidtowosc szczegbtowo opisanych w zarzutach i rozwinigtych ponizej w
niezbednym zakresie.

Przedmiot zaméwienia winien, co do zasady, objac wszystkie odpady
komunalne wytworzone w danym sektorze, opisane przez Zamawiajqcego
zgodnie z art. 29 yst. 1| 2 Pzp, Zamawiajgcy jednak nie objal przedmiotem
zamowienia  wszystkich odpadéw, ktdre mogq byé przez wiadeicieli
nieruchomosci, selektywnie zebrane, i ktére juz dzisiaj sg przez wiadcicieli
nieruchomosci zbierane, w szczegéinodei szkto i odpady biodegradowalne inne niz
odpady zielone. W SIwWzZ Zamawiajacy przewiduje jedynie odbidr i
zagospodarowanie za wynagrodzeniern naleznym wykonawey szkto zebrane
pojemnikéw ogdinodostepnych, stanowiacych whasnosé Zamawiajacego, mimo iz
U.C.p.g. oraz przepisy gminne wprowadzaja jedynie minimalne wymagania co do
zakresu prowadzenia selektywnej zbidrki, co oznacza, ze wiasciciele moga 6w
zakres poszerzyl. Zgodnie z U.c.p.g., po pierwsze, jedynie podmiot, ktéry
przetarg wygra, moze te odpady odebraé, po drugie, system (ustawodawca)
zakiada rozwé;j selektywnej zbidrki odpadéw ,u rédta”, co musi miec przetozenie
na tresé SIWZ,

Reasumujac ten watek, niezgodne z prawem jest przyjecie w SIWZ, e
wykonawca ma odebraé wszystkie zebrane selektywnie odpady, takze te
hieopisane wprost w SIWZ, ale na wlasny koszt. Zamawiajacy winlen zatem w
SIWZ doprecyzowal rodzaje (frakcje) odpadéw, ktére mogg by¢ do odebrania w
okreslonej ilodci w trakcie realizacji umowy, za okreslonym wynagrodzeniem
naleznym wykonawcy.

Zamawiajacy przerzuca na wykonawce odpowiedzialnodé za niewykonanie
C2y nienalezyte wykonanla obowigzkéw, ktdre z mocy prawa w ogdle nie
stanowia obowiazkéw Zamawiajacego, a tym samym nie mogg stanowié
kontraktowych obowiazkéw wykonawcy. Dotyczy to w szczegdlnosci kwestii
przepetnienia pojemnikéw, utrzymania porzadku wokot pojemnikéw.

Przedmiotowe kwestie okresla art. 5 ust. 1 pkt 1, 3, 5 u.cp.g.:
~Wlasciciele nieruchomoéci zapewniajq utrzyrmanie czystoéci i porzadku przez:

1) wyposazenie nieruchomodci w pojemniki stuzgce do zbierania odpaddéw
komunalinych oraz utrzymywanie tych pojemnikéw w odpowiednim stanje
sanitarnym, porzadkowym I technicznym, chyba ze na mocy uchwaty rady
gminy, o ktérej mowa w art. 6r ust, 3, obowigzki te przejmie gmina jako
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czes¢ ustugi w zakresie odbierania odpaddw komunalinych od wiadcicieli
nieruchomos$ci w zamian za Uiszczong przez wilasciciela oplate za
gospodarowanie odpadami komunalnymi;(...)
3) zbieranie powstafych na terenie nieruchomodci odpadéw komunalnych
zgodnie z wymaganiami okreslonymi w reguiaminie;(...)
3) realizacje innych obowigzkéw okreslonych w regulaminie.”

oraz Uchwala nr XXXV/780/12 Rady Miejskie] Wroclawia z dnia 29 listopada

2012r. w sprawie ustalenia regulaminu utrzymania czystogci | porzadku na

terenie Wroctawia:

§1

Regulamin okresla szczegdlowe zasady ulrzymania czystodci | porzadku na

terenie Wroctawla dotyczace: (...)

<) rodzaju | minimalnej pojemnoéci pojemnikéw przeznaczonych do Zbierania

odpadéw komunalnych na terenje hieruchomosci oraz na drogach publicznych, a

takze wymagar dotyczacych ich rozmieszczenia i utrzymania;

§2

Wiasciciele nieruchomodéci prowadzg selektywne zbieranie wylwarzanych na

terenie nieruchomosci odpadsw komunalnych, co _pajmnie; w  zakresle

obejmujacym:

1) papier;

2) tworzywa sztuczne, metale j odpady opakowaniowe wielomateriatowe;

()

3) szklo bezbarwne i kolorowe;

(-.)

7} meble i inne odpady wielkogabarytowe;

8) odpady zielone.

§5

4. Do zbierania zmieszanych odpaddw komunalnych stosuje sie pojemniki o
pojemnosciach od 60 1 do 1100 1 Jub zamykane kontenery o pojemnoéciach od 7
m3do 16 m3,

5. Do selektywnego zbierania odpadéw komunainych stosuje sie pojemniki g
pojemnosciach od 60 [ do 1100 | fub o pojemnosciach od 1,5 m3 do 3,2 m3.

§6

1. Do zblerania odpadow komunainych stosuje sie, z zastrzeZeniem ust. 2,
pojemniki o pofemnasci nie mnigfszej niz 60 |, za wyjatkiem koszy ulicznych,
ktarych pojemnosc nie powinna by mnjiejsza niz 30 |.

2. tgczna pojemnosé pojemnikéw, w ktdre Wyposazona jest nieruchomoéé i nie
powinna byc mniejsza niz pojemnosc obliczona zgodnie z ust, 3.
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3. taczng minimalng pajemnoéc pojemnikéw oblicza sie przyjmujac, 2e powinna
ona odpowiadal sumarycznej objetosci wszystkich odpadéw komunalnych
wynoszgce] w przypadku:

1) nieruchomoéci zamieszkatej - 40 I na kazdego mieszkafca nieruchomosci;

2) nieruchomosci, na ktérej $wiadczona Jest praca - 15 | na pracownika oraz
dodatkowo w przypadku:

a) szkoly, przedszkola, zlobka - 3 | na ucznia,

b) szpitala — 20 | na {62ko szpitalne,

¢) koszar, hotelu, motelu lub pensjonatu - 20 | na miejsce sypiaine,

d) internatu, domu akademickiego, bursy, noclegowni, domu pomocy spolecznej
- 40 | na miejsce sypiaine,

¢) lokalu lub ogrédka gastronomicznego — 20 | na migjsce konsumpcyjne,

f) schroniska lub hotelu dla zwierzat - 20 | na migjsce dla zwierzecia,

g) teatru, sali widowiskowej, koncertowej lub kina studyjnego - 3 | na miejsce na
widowni,

h) kina innego niz studyjne - 6 | na miejsce na widowni,

f) cmentarza - 3 | na miejsce grzebalne,

§7

1. Pojemniki do zbierania odpadéw komunainych nalezy ustawiaé tak, aby byt
zapewniony {atwy dostep zaréwno dla oséh korzystajacych z pajemnika jak i
podmiotu odbierajacego odpady komunaine. (.}

3. Worki przeznaczone do selektywnego zbierania odpaddéw nalezy umieszczad w
migjscu ustawienia pojemnikéw lub innym miejscu uzgodnionym z odbiorcg
odpaddw wylacznie w dniu wskazanym w harmonogramie odbiory danego
rodzaju odpaddw.

§8

3. Wiasciciele nieruchomoéci zobowigzani sq do utrzymywania pojernnikéw w
nalezytym  stanie porzadkowym poprzez niedopuszczanie do ich
przepelniania oraz umieszczanie w pojemnikach odpadéw, ktére z nich
wypadly.

§9

1. Wiasciclele nieruchomosci, w stosunky do ktorych gmina Wroclaw obowigzana
Jest zorganizowad odbieranie odpaddw komunainych, przekazuja odpady
komunaline podmiotowi odbierajacemu odpady komunaine z czestotliwosciy
wynikajaca z zakresu usiug Swiadczonych przez gmine Wroclaw oraz w
sposéb umozliwiajacy $wiadczenie tych usfug. {...)

Jak wida¢ z powyzszych regulacjl zapetnienie pojemnikéw, dbatos¢ o dobdr
dla nieruchomosci odpowledniego pojemnika dia danej nieruchomosci, spoczywa
ha jej whascicielu.
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Powyisze nabiera szczegdinego znaczenia w Swietle § 18 yst, 2 pkt 4 lit,
d) projektu umowy, gdzie Zamawiajacy okreslit, iz Wykonawca Zaptaci
Zamawiajacemu kare umowna ,w wysokosci 150,00 z - Za kazdorazowe
stwierdzenie przez Zamawiajgcego przepeinienia ktéregokolwiek z pojemnikéw
do zbidrki odpadéw; za przepeinienie pojemnika uwaza sle jego wypetnienie
odpadami powyzej poziomu 90 % catkowitej pojemnoéci danego pojemnika,

Powyzsze postanowienie jest ewidentnie Niezgodne z art, 483 k.c. w w.
353! k.c.

Zgodnie z przepisem art. 483 k.c. w umowle mozna zastrzeg, ze
naprawienie szkody wyriiktej z nlewykonania Ilub nienale?ytego wykonania
zobowigzania niepienigznego nastapl Przez zaplate okreslonej sumy (kara
umowna). Tres¢ tego przepisu jednoznacznie wskazuje, ze strony nie mogg
wigza¢ mozliwodci naliczenia kary umownej w kazdym, dowolnym przypadku
Naruszenia przez diuznika umowy, Zgodnie bowiem 2z wyraznym brzmieniem
przepisu art. 483 k.c., powinnogé Zaptaty kary umownej powstanie tylke w razie
niewykonania Ilub nienalezytego wykonania zobowigzania niepieniezneqo.
Zastrzezenie to - co wskazuje sie w piémiennictwie - ni@ moze zostaé Zmienione
wolg stron, (tak K. Zagrobelny, Komentarz do Kodeksu cywilnego, Warszawa
2006r., s. 825), Nalezy ponadto zauwazyé, Ze kare umowna mozna zastrzec
jedynie w razie niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowigzania przez
diuznika. Nie kazdy zatem przypadek naruszenia umowy przez diuznika moze
pociggac za soba mozliwosé naliczenia kary umownej, ale tylko taki, za ktory
dtuznik odpowiada, Diatego tez mozliwoéé¢ zastrzezenia Kary umownej, powinna
byé poprzedzona ocenqy zakresu obowigzkéw diuznika, Tylko bowiem w tym
zakresie mozliwe Jest zastrzezenie kary umownej. (podobnie K. Zagrobelny,
Komentarz do Kodeksu cywilnego, Warszawa 2006r., s, 825).

W okolicznosciach niniejszej sprawy Zamawlajacy dokonat btednej oceny
Zakresu obowiazkdw ciazacych na Wykonawey.

W swietle powyzszego  obowlgzki polegajace na  wyposateniu
nieruchomosci w  pojemniki stuzace do zbierania od komunainych oraz
utrzymywanie tych pojemnikéw w odpowiednim stanie sanitarnym, porzgdkowym
I technicznym, oraz w zakresie mozliwosci ich przepetnienia, co do zasady, jak
juz wy?ej wskazano, Cigza na whascicielach nieruchomosgi,

W $wietle przytoczonych zaplséw art. 5 ust, 1 U.C.p.g. oraz regulaminu
utrzymania czystosci | porzadku na terenije Wroctawia, wykonawca nje ma
obowigzku utrzymywania pojemnikdw w nalezytym stanie porzadkowym poprzez
niedopuszczanie do ich przepemiania. Obowigzek ten obcigZa wilasciciela
nieruchomosci. Réwniez Gmina Wroclaw nie ma mozliwode obecnie przenjesé
powyzszego obowigzku na Wykonawce, albowiem jak wynika z art. 5 ust, 1 pkt 1
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u.c.p.g., ich przejecie przez gmine jest uzaleznione og podjecia przez rade gminy
uchwaly, o ktére] mowa w art. 6r ust, 3 u.c.p.g. Dlatego te? brak podjecia tej
uchwaty - jak ma to miejsce w niniejszej sprawie - przesadza o koniecznosci
zastosowania wprost regulacii ustawowej.

Tym samym art. 5 ust. 1 u.c.p.g. wyznacza jedng z granic swobody
umowy pomigdzy Zamawiajgcym a Wykonawca. Brak podjecia przez Gmine
Wroctaw tej uchwaly oznacza, ze to ustawa {wart. 5 ust. 1 U.C.p.g.) wyznacza
tres¢ umownego stosunku zobowigzaniowego. Co wiecej, przyjecie odmiennego
stanowiska bytoby sprzeczne z art. 5 ust. 1 u.c.p.g. w zw. art. 353' K.
Zakfadatoby bowiem przejecie przez gmine obowigzkdéw okreslonych art. 5 ust. 1
u.c.p.g., jako czesé ustugi w zakresie odbierania odpadéw komunalnych od
wtascicieli nieruchomosdei i w konsekwencji przeniesienie ich na wykonawce, bez
koniecznosci podjecia uchwaty.

Wobec powyzszego, skoro Zamawiajacy nie mbgt na Wykonawce natozyé
obowiazku polegajacego na wyposazeniu nieruchomodel w pojemniki stuzgce do
zbierania od komunalnych oraz na utrzymywaniu tych pojemnikéw w
odpowiednim stanie sanitarnym, porzadkowym i technicznym, zastrzezenie w
tym zakresie kary umownej, nie moze by¢ uznane za zgodne z art. 483 k.c.

Majac na wzgledzie zatozony przez ustawodawce system, w tym
odpowiedzialnos¢ wilasciciela nieruchomosci za wiasciwy dobér pojemnika w z
zwlgzku z iloscig odpaddw faktycznie wytwarzanych na nieruchomosdei, jezell
wykonawca oproznia pejemniki zgodnie z Zaakceptowanym przez Zamawiajacego
Harmonogramem, kar umownych dla wykonawey z tytulu przepelnienia
pojemnika nie powinno byé wcale. W takim przypadku bowiem Zamawiajacy
weryfikuje flos¢ zadeklarowanych oséb/odpadéw z lloscig faktycznie odbierang
przez wykonawce, | jezeli dochodzi do regularnych przepelnien pojemnika,
wihasciclel nieruchomosci zobowiazany jest do zwigkszenia ilogci pojemnikéw badz
pojemnosci  pojemnika. Mato tego, Zamawiajacy w ogdle nie przewiduje
przypadkéw  wyjatkowego/okazjonalnego  przepeinienia pojemnika przez
wiadciciela nieruchomosei (przystowiowy Kowaiski zrobit wigksze zakupy lub ma
gosci). Biorae pod uwage takze skale mozliwych naruszend - kilkanascie tysiecy
pojemnikéw w sektorze, a dodatkowo fakty, 1z kara jest naliczana za
~kazdorazowe stwierdzenie naruszenia” i iz za przepeinienie pojemnika uwaza sie
powyzej 90% pojemnosci pojemnika, zastrzezenie kary umownej z § 18 ust. 2
pkt 4 lit. d projektu umowy jest catkowicie chybione. Kara ta w ogdle nie
koresponduje z obowigzkami wykonawcami wyntkajacyml z umowy | przepiséw
prawa, nie kreuje nawet odpowiedzialnogci wykonawcy na zasadzie ryzyka.
Pewne jest, ze zaistnleja przypadki uprawniajace Zamawiajacego do tej kary, co
czyni odpowledzialnodé wykonawcy absolutna, Odpowiedzialno$¢ absolutna nie
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jest jednak znana w naszym systemie prawnym, poza prawem atomowym w
zakresie odpowiedzialnodci za szkody jadrowe (1. Tym samym zastrzezenie tej
Kary nie pozwala na oszacowanje ryzyk, ergo na skalkulowanije Ceny ofertowej,

Naruszenie zasady swobody umow Wyrazonej w art. 353(1) k.c. w zw, z
art. 139 ust. 1 Pzp

Zapisy umowy, ktérych cel Iub tres¢ narusza zasady  wspdtzycia
spolecznego, beda niewazne w catosci lub w czedci zgodnie z art. 58 §1 i 3 k.,
wskutek przekroczenia granic swobody uméw wskazanych w art. 3531 k.c. W
wyroku z dnia 25 maja 2011 r., II CSK 528/10, 3qdu Najwyzszego wskazuje, ze
moralnie negatywnie nalezy oceni¢ niekorzystng dia Jednej ze stron treéé umowy,
Jezell do krzywdzacego uksztattowania stosunkow umownych doszio pray
swiadomym lub tylko spowodowanym niedbalstwem wykorzystaniu przez druga
strone swojej silniejszej pozycil, W takim wypadku umowa bedzie Sprzeczna z
zasadami wspofzycia spotecznego. Z taka whasnie sytuacjg mamy do czynienia w
niniejszej sprawle, o czym byta mowa powyzej,

Odwolujaey jest éwiadomy, ze w orzecznictwie KIO dominuje poglad,
zgodnie z ktérym wykonawca w proponowanym przez Zamawiajacego projekcle
obcigzony ryzykiem w wigkszym stopniu niz druga strona umowy, powinien
skalkulowa¢ swojg oferte, wyceniajac ryzyka i uwzglednié zwiazany z nimi koszt

w cenie oferty. W nintejszym przypadky kwestionewane Zapisy umowy pie
0zwalaja jednak na skalkulowanie ryzyk wynikajacych z tych Zapisow,

Natomiast oczywiscie bledne bedg 5q takie postanowienia umowy, ktére
pree€nosza na wykonawce ryzyka normalnie bed & PO stronie zamawiajgcego,
jesli jednoczeénie Zapisy umowne nie pozwalaja na wycene | oszacowanie
konsekwencji ich przejecia, co podkredla KIO w wyroku z dnia 14 sierpnia 2012r,,
KIO 1529/12, KiO 1535/12, 1546/12, W wyroku tym KIQ negatywnie ocenita
zadanie zamawiajacego  przejecia ryzyka ,niesprzyjajacych warunkdw
klimatycznych”, z CZym mamy do czynienia takze w naszej sprawie. Ryzyka
takiego nie da sie bowiem skalkuiowaé. Podobnie: wyrok KIO z dnia 14 sierpnia
2012r,, KIO 1529/12, 1535/12, 1546/12, wyrok KIO z dnia 19 wrzeénia 2011r.,
KIO 1918/11, W ocenie KIO (vide: przywolane wyze] wyroki) bledne 53 rowniez
klauzule, ktére przenosza catkowicie na Wykonawcee ryzyko nieprzewidywalnych
warunkow w zakresie, w ktorym wykonawea nie jest w stanie ich wykryé, ocenig,
mimo zachowania nalezytej starannoéci.

W tym miejscu Zadania odwotania znajduja szczegdlne uzasadnienie w
wyroku KIO z dnia 2 marca 2010r., KIO/UZP 184/10, gdzie stwierdza si¢ m.in,:
Sktad orzekajacy Izby w niniejszej sprawie, podziela poglad wyrazony wyroku



1h Mar. 2013 17:26 VOITH Paper HDH - Abtlg. pnf Nr. 1017 S 17
17

Krajowe] Izby Odwolawczej z dnia 14 fipca 2009 r,: "...obwarowanie opisu
przedmiotu zamdwienia zdarzeniami przyszfymi | niezdefiniowanymi, ktére
Jednak 2z duzym prawdopodobiefistwem wystapiq w trakcie wykonywania
przedmiotu zaméwienia powoduje, ze W rzeczywistoéci opis przedmiotu
zaméwienia staje sie dalece hiewyczerpujacy | nfe pozwala na sporzadzenie
rzetelnej, profesjonalnej oferty” (wyrok KIO z 14 lipca 2009r. sygn. akt KIO/UZP
812/09, KIO/UZP 833/09).(...) Kwestionowane postanowienia SIWZ narzucajg
takie warunki, iz kazdy z wykonawcéw bedzie mégt inaczej identyfikowaé
poszczegdine ryzyka, ¢o moie prowadzi¢c do zloienia
nieporéwnywainych ofert, a tymt samym naruszenia art. 7 Pzp, zgodnie z
ktérym zamawiajgcy ma obowlgzek przeprowadzic postepowanie o udzielenie
zaméwlenla publicznego w sposéb zZapewniajgcy zachowanie uczciwej konkurencji
oraz rowne traktowanie wykonawcéw w zgodnosici z przepisami ustawy Pzp. (...)
Postanowienia § 1 ust. 6 wzoru umowy, Izba uznaje za naruszajgce art. 29 yst. 1
I 2 art. 31 ust. 1 oraz art. 140 yst. 1 i 3 ustawy Pzp, w zakresie, w jakim
wymagajq od wykonawcy realizacji na jego koszt prac w wyniku zaleceri organéw
uprawnionych, a nle ujetych w dokumentacji ani nie podanych wprost w

specyfikacji istotnych warunkow zamowienia, chyba, i* zalecenia te Zostaty

wydane wskutek stwierdzenia wadliwoéci prowadzenia robét, czy innych przycayn
lezgcych po stronie wykonawcy. (..)

Izba nie podziela pogladu zamawiajacego, I2 wykonawca dobrowolnie moze
przejac wszelkie obowigzki ustawowe, spoczywajace na drugiej stronie
umowy, a wiec i odpowiedzialno$é. Skrajnie prowadzitoby to do zawarcia
umowy jednostronnie zobowiazujacej. Przepis art. 473 § 1 K.c. odnosi sie do
rozszerzenia odpowiedzialnosci strony umowy za nienalezyte wykonanie
wlasnego zobowigzania. Natomiast nie dotyczy to przejecia odpowiedzialnosécl za
projektanta | za wady opracowanej przez projektanta dokumentacji (w sytuacji,
gdy projekiant nie jest strong danej umowy) i z wykonawca robdt nie wigze go
Zaden stosunek umowny, w oparciu o ktéry wykonawca mogtby poszukiwad
rekompensaty, z tytulu przyjetej wobec inwestora odpowiedzialnosci za skutki
wad projektu. Izba w peini podziela stanowisko odwolujgcego, iz nie moze on

ponosic odpowiedzialnosci, nawet rozszerzonej, zwalniajgc Zamawiajgceqo od

wypeinienia _jeqo obowiazkéw wzajemnych i wspbidziatania _przy realizacjj

umowy. Umowne rozszerzenie odpowiedzialnoéci dopuszczaine Jest w granicach
zasady swobody umow, jednakze Izba uznaje, iz 2gdanie rozszerzenia umownej
odpowiedzialnosci wykonawcy na przypadki nieujawnionych wad i luk projektéw
technicznych, .w odniesieniuv do ktérych sfuzg zamawiajacemu roszczenia
wzgledem projektanta o ich naprawienie, narusza przepisy i stanowi naduzycie
przez zamewlajacego prawa do ksztaftowania wzoru umowy oraz stanowi
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Przejaw czyniepia ze SWego  prawa  uzytky Sprzecznego ze  spofeczno-
gospodarczym przeznaczeniem tego prawa.

Wyrok powyziszy odnosi sie co prawda do umowy o roboty budowlane,
jednak odwotuje sie on do podstawowych zasad ksztaltowania postanowien
Umowy, granic swobody uméw, ktére zostaly naruszone takze w niniejszym
postepowaniu przez Zamawiajgceqo, W szczegolnoici, w ocenie KIO, uznaje sie
Z& naruszajace art. 29 ust, 1 | 2, art. 139 ust. 1 oraz ait, 140 ust, 1 3 Pzp,
postanowienia umowy, ktére naktadajq na wykonawce adpowledziainoée za
obowigzki Spoczywajace z mocy odrebnych przepiséw na innych podmiotach - w
tym przypadku na Zamawiajacym | wiadcicielach nieruchomodei z mocy ustawy o
utrzymaniu czystodc] i porzadku w gminach oraz Regulaminu  czystodci
utrzymania czystoéci | porzadku na terenie Wroctawia. Na tej zasadzie
kwestionowane postanowien|a winny zostaé przez Zamawiajacego z SIwz
wykresione, wzglednle Zmodyfikowane, jak wyzej.

Na tym tle szczegdlnego znaczenia nabiera § 8 ust. 4 pkt 11 projektu
Umowy, gdzie Zamawiajgcy zada wykonywania przedmiotu umowy bez wzgledu
na warunki atmosferyczne, w sytuacji gdy odbidr odpaddw, w tym ich transport,
scidle zalezy od warunkdw atmosferyeznych panujgeych zimg (brak dostepnoéci
do pojemnikéw, nieprzejezdne drogi, ciggi komunikacyine, brak mozliwosci
opréznienia Zamarznigtych pojemnikéw etc. ),

Za ewidentnie naruszajace zasade swobody uméw | art, 29 ust. 1 2 pzp
Jest SIWZ z zakresie, w jakim wymaga sporzadzenia Harmonogramdw oproznien
pojemnikéw | odbioru workéw od wihascicie]| hieruchomosci, opisanych w SwWu,
dotyczacych poszczegolnych rodzajow odpadow, zapewniajgcych odpowiednig
czestatliwosé odbioru, aby nie doprowadzaé da przepetnienia pojemnikéw, w
sytuacji gdy Wykonawea, mimo doloZenia nawet podwyzszonej starannoscl nie
Jest w stanie, przez udziaty Zamawliajacego, ustalic szeregu danych niezbednych
do sporzadzenia takiego Harmonogramu i w konsekwencji wykonania ustugi.
Czestotliwoéé  wykonania ustugi opiera sie na zafoZeniu, iz wiadciclele
nieruchomosci pejemniki ~dopasowall” zgodnie z gminnymi przepisami do Hosci
faktycznie wytwarzanych na nieruchomosci, o czym byta mowa powyzej.
Wykonawca zatem moze w tyrm zakresie ustali¢, chociazby w trakcie wizji
lokainej, jakie pojemniki znajdujg sie W sektorze (terenie, ktdry jest objety
przedmiotem zaméwienia). Czgstotliwosc wykonania ustugi jest nadto zalezna od
rodzaju zabudowy | gestosci zaludnienia, o CZym sam pisze Zamawiajacy w
wytycznych do opracowaniz Harmonograméw w SWU, a takze opiers sie¢ na
Wykazie miejsc gromadzenia odpadéw, ktéry to Wykaz ma takze z mocy umowy
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wykonac (i nastepnie aktualizowac) wykonawca. Jednak owe dane ,wyiciowe”
posiada, a przynajmniej winien posiadaé, Zamawiajacy. Podkredlenia bowiem
wymaga, Ze kazdy wiasciciel nieruchomosci Zobowigzany jest do zozenia
Zamawiajacemu deklaracji w trybie u.c.p.g., okreslajace] liczbe mieszkaricow
zamieszkujacych dana nieruchomasé, oraz liczbe i rodzaj pojemnikéw - w
przypadku nieruchomosci niezamleszkatych. Wykonawca nie jest w stanle sam
pozyskad tych informacji, co 0znacza, ze, po pierwsze, brak mu danych do
skalkulowanla oferty i prawidtowego wykonania umowy, a po drugie, wykonawca
Nie moze byc pociagniety do odpowiedzialnosci za naruszenia w tym zakresie,
jezeli do naruszenia doszto z przyczyn od wykonawey catkowicie niezaleznych,

Kary umowne - uzasadnienie prawne

Granicg, dopuszczainej wysokosécl kar umownych za zwioke wykonawcy jest
wiec wysokosé, od ktdrej naliczona kara nie tyle miataby funkcje kompensacyjng
I dyscyplinujaca, co prowadzitaby do nieuzasadnionego wzbogacenia
zamawiajgcego  kosztem wykonawcy. Bledem zamawiajacego jest wiec
zastrzezenie kary, ktdéra prowadzi do wzbogacenia zamawiajaceqgo kosztem
wykonawcy, Aby oceni¢, czy kara nie jest nadmiernie wygbrowana, nalezy ja
odniesé przede wszystkim do wysokosci wynagrodzenia wykonawcy i - kolejno -
ewentualnych szkdd, jakie powinna kompensowaé, W niniejszej sprawie zasady
te zostaly przez Zamawiajacego naruszone.

Na gruncie k.c. kara umowna ma charakter odszkodowawczy, a nie
prewencyjny. Takg teze zaprezentowano m.in, w wyroku KIO z dnia 16 lutego
2011r., sygn. akt: KIO 225/11, gdzie podnieslono, ze: ,Kary umowne nje
pozostajq w kolizji z zasadg swobody uméw. Wprowadzenie kar umownych na
grunt umowny stanowi Zabezpieczenie Zamawiajgcege przed potencjainymi
dziafaniami lub zaniechaniem Odwotujacego polegajacymi na nienalezytym
wykonaniu zobowiqzania o charakterze niepienieznym badz na catkowitym jego
nlewykonaniu, Jednoczeénie kara umowna stanowi element mobilizujacy
Wykonawce do dziatania zgodnego z tresciq umowy. Istota kary umownej zas
sprowadza sig do stworzenia dolegliwosci finansowej wobec dfuznika w
razie zaistnienia zdarzenia raniczajace rawidiowe wykonanie
umowy, lezaceqo po stronie Wykonawcy” (podobnie w wyroku Zespoty
Arbitréw z dnla 23 sierpnia 2007r., sygn. akt: UZP/ZO/G- 1030/07: W zakresie
Zarzutu dolyczacego wysoko$ci kar umownych Zespot Arbitréw zauwaza, iz
zgodnie z kodeksem cywilnym kara umowna ma charakter odszkodowawczy,
kompensacyiny a nie prewencyjny fako silny Srodek oddziafywania na
miesolidnych wykonawcow, zapewniajacy nalezyte wykonanie umowy”.).



5 Mar. 2013 17:26 VOITH Paper HDH - Abtlg pnf Ne 10178 20
20

Z powyzszym pogladem koresponduje stanowisko Wyrazone w wyroky
Sadu Apelacyjne w Katowicach z dnla 28 wrzesnia 2010r., sygn. akt: V ACa
267/10: ,Zasadniczym kryterium miarkowania kary umownej z uwagi na jej
razace wygdrowanfe jest kryterium stosunku wysokosci  kary umownej do
wysokosc/  odszkodowania naleinego wierzycielowi, Worawdzie powstanje
roszczenia zapiaty kary umownej nie Jest uzaleznione od powstania szkody, to
Jednak brak szkody po stronie wierzyciela jest przesfanka do rniarkowania kary
umownej zgodnie z art. 483 k.c. i art, 484 § 2 k.c. Kara umowna Jest bowiem
surogatem odszkodowania ZastrzeZonym w okreslonej wysokosci i nie
moze prowadzic do nieuzasadnionego wzbogacenia wierzyciela”.

Kwestionowane postanowienia SIWZ w zakresie kar umownych naruszajg
takie zasady wspotzycia spotecznego, co potwierdza bogata i jednolita linia
orzecznicza. Przykladowo, w wyroku KIO z dnia 19 fipca 2010r,, sygn. akt: KIO
1388/10, podkreslono, ze: | Jak stusznie podniési odwolujacy, a
Zzamawiajgcy przyznal, za nadmierne i niedopuszczalne uznaé nalezy
nakiadanie na wykonawce umowy w Sprawie zamdéwienia publicznego
kar umownych za niewykonanie lub nienalezyte wykonanie ustugi
powstale wskutek okolicznosci, za ktdre nie ponosi on odpowiedzialnosci
= ©0 nalezalo przyjaé w éwietle Klauzuli generalnej ograniczajacej
wykonywanie praw pPodmiotowych oraz zasade swobody umdéw poprzez
odestanie do zasad wspolzycia spolecznego, o ktérych mowa w art, 5§
353 k.c.”,

W swietle powyZszych uwag na szczegding uwage zastuguje wyrok KIO 7z
dnia 1 marca 2011r.,, sygn. akt: KIO 298/11, w ktorym Izba podniosta, ze:
«£akres kompetencji stron do ksztaftowania treécj stosunkdw zobowigzaniowych
ustawodawca wyznaczyt na dwa sposoby. Po pierwsze, w sposch pozytywny,
stanowiqc, Ze  strony mogg "woZyé stosunek prawny”. Po drugie,
komentowany przepis okreéla 2akres kompetencji stron takze w Sposoh
negatywny, wskazujac grahice, poza ktére ich dzialalnosé normotwéreza
nie moze wykraczaé. Chodzi tu 0 Zzakazr ksztaltowanis stosunku
Zobowigzaniowego w sposéb sprzeczny z wlasciwosciag (natura)
stosunku, ustawa i zasadami wspéizycia spofecznego [por. wyrok SN z
dnia 25 maja 2011r., sygn. akt: II CSK 528/10] Redakcgja powolanego przepisy
wyraZnie wskazuje, iz nie Jest mozliwe uksztattowanie tresci umowy w 5Posob,
ktéry prowadzitby do naruszenis przepisow ustawy. (... ) Dia ustalenia granic
swobody uméw z punktu widzenia zasad wspotzycia spofeczneqgo istotne
Znaczenie majg te zasady, ktére stuzg ochronie wolnosdi, Jednakze na
potrzeby niniejszych rozwazay szczegéinie waing sferg zastosowania
zasad wspélizycia sSpolecznego, jako granicy swobody uméw, jest
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problematyka tzw, stusznoéci (sprawiedliwosci) kontraktowej,
rozumianej jako réwnomierny rozkiad uprawnieni | obowiazkéw w
stosunku prawnym, czy tez korzysci j ciezarow oraz szans | ryzyk
zwiazanych z powstaniem | realizacjg tego stosunku,

Badaniu z_punktu widzenia stusznosci kon raktowej podlega przede
wszystkim stosunek wartoéc $wiadczeri w um wach wzajemnych. O

naruszeniu regul sprawiedliwoéciow h Ina_moéwié¢ wéwczas, gd
dysproporcia tych wartoséci jest raz . W wchodzi takze badanie

rozkladu innych ni? diugi i wierzyteinosci obowi. ZkGw i uprawnieri stron
ustalanie, czy réwnomiernie obciazone s obowigzkami { wyposazone
Uprawnienia réznych taci. Chodzi zatem o koniecznosé za ewnienia
wzajemnosci lub _odpowiednioéci u rawnienn _{rozumianych jako
przyslugiwanie obu stronom takich samych uprawnieri lub uprawnied
réznych postaci, ale ekwiwalentnych wobec siebie, ewentuainie jako
zrownowazenie d i _wartogci $wiadezerd pre nierdwn
rozdziat innych obowiazkéw i uprawniern oraz proporcjonalnosci
uprawnien (to jest dostosowania ich zakresu do_rze istej potrzeb
Dalsza przestanka uznania umowy za wykraczajaca poza granice kompetencji
stron wynika z istoty zasad wspotzycia spofecznego jako ocen i norm moralnych,
a polegajaca na koniecznoéci uwzglednienia réwnies postawy drugiej strony
umowy. Negatywna ocena ze wzgledu na kryterla moraine uzasadniona Jest w
tych tylko przypadkach, gdy kontrahentowi osoby pokrzywdzonej mozna
postawié  zarzut  zlego postepowania, polegajacego na wykorzystaniy
(swiadomym jub spowodowan ym niedbalstwern) swojej przewagi.”

Jak stusznie zauwazono w wyroku KIO z dnia 21 lutego 2008r., syan. akt:
KIO/UZP 97/08: ,Jakkolwiek pozycja Zamawiajzcego przy ksztaltowanje
tresci umowy jest silniejsza, powinien on bra¢ pod uwage nie tylko
swoje interesy, ale takze interesy swojego kontrahenta i staraé sie
woZyé stosunek prawny tak,. aby te interesy byly Jak najbardziej
zrownowazone". Tymczasem treéé SIWZ Zawiera szereg zapisow tworzacych
wyrazng dysproporcje w pozycji stron zawieranej umowy.

Zamawiajgcy jest silniejszg strong umowy zawierane] w zamdwieniach
publicznych i z tego wzgiedy powinien ograniczac¢ swoje dazenia do tworzenia
wzoru umowy niekorzystnego dla wykonawcy, w szczegoinosci w zakresie kar
umownych, prowadzajacych do nadmiernych represji wykenawcy, tracacych tym
samym swoj dyseyplinujacy charakter, a prowadzacych w tef sytuacji jedynie do
bezpodstawnego wzbogacenia Zamawiajacego, biorgc pod uwage ilos¢ i wartoéé
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kar umownych przewidzianych w § 18 projektu umowy, oraz fakt, iz kary te
catkowicie oderwane sa od przyczyn zaleznych od wykonawcy, a malo tego
zastrzezone sz na wypadek stwierdzenia naruszen, ktérych dopuscié¢ sie moze
nawet sam Zamawiajacy czy wiasciciel nieruchomoéci.

Powyzsze zarzuty i zadania odwotania nabieraja szczegdlnego znaczenia w
swietle nowego brzmienia art. 24 ust. 1 pkt 1 Pzp. Wykonawca nie moze wiec
akceptowaé opisanych kar, czekajac na rozstrzygnigcie sadu w przedmiocie
miarkowania kar, co podkreslano dotychczas w orzecznictwie KIO, wydanym
jednak w innych okolicznodciach prawnych.

Na tej zasadzie odwotanie niniejsze zastuguje na uwzglednienie w caloéci.

Anna p;acht-Scha mpera

Radca prawny

Zataczniki}

1) dowdd uiszezenia wpisu od odwotania,
2) petnomocnictwo,
3) KRS Odwolujacego

3) dowdd przekazania kopii odwotania Zamawiajacemu.
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v#Bank Pekao
Szczegdty operadcii

w systemie bankowosct internetowe; PekaoBIZNES24

Dane wiasciciela rachunku

Nazwa whiscicleln PO WSKIE PRZEDS. QCZYSZGZANIA A res windcicita iy ﬁ%ﬁgﬁ&ﬁ;ommwammo 7

Rachunex wlaseiciels B2 1240 4272 1111 D10 2531 4571

Dane kontrahenta/zleceniodawcy

Nazwa Urzad Zamawien Publicznych Adlreg Postapu 17 a 12-878 Warszwa

Rischunak 80 10101010 DOG1 3622 3100 0000

Szczegoly operacii

Data waliy 14.03.2013

Lialy keipgawania M.08.2013 11:06:19

Kwold -15 000,00 PLN

Tylust operaci whis do odwataria w przetargu na od bir | 2agosp. odp. kom.-sekior | S tare Miasto | Srodmicicio « zam. wim. Gm. Wronlaw-
Ekgsystem p £ 0.0

Typ operadcil Cobelgzenie

Ko eparag) 7750

Opis kacky operacii FRLELEW INTERNET M/8

Relerencie banku 11/0314505802196

Data wystawienia 14032012 1118 Strona it

kKl
F W L

# gy BinkNAG RR DSt Al T ust 2 Uslawy Prswo bankowe, At S0ke At 00 .80 215 Ushawy o rachiinkewogel, Nie wymaga
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Wrodlaw, dnia 14 marca 2013r

Petnomiocnictwo

Nizej podpisani LENON PRRO=a _jt;mnﬂm% HAJBR Y NI, | )
dziatajacy w imieniu Wroctawskiega Przedsiebiorstwa Oczyszczania ALBA
S.A. z sledziba we Wrodawiu, ul, Ostrowskiego 7, 53-238 Wroclaw,
zarejestrowane] przez Sad Rejonowy Wroclaw-Fabryczna we Wroclawiu VI
Wydziat Gospodarczy - KRS pod nr 00001350, uprawnieni do tacznej
reprezentacji Spdtki, niniejszym udzielamy:

radty prawnemu Annie Specht - Schampera,

z Kancelarii Prawnej Scharnpera, Dubis, Zajac i Wspdlnicy Sp. k. z siedziby we
Wroctawiu, Pl. Solny 16, pelnomocnictwa do Zastepowania Wroctawskiego
Przedsiebiorstwa Oczyszezanmia ALBA S.A. 2 siedzibg we Wroclawiu, ul.
Ostrowskiego 7, 53-238 Wroclaw, w postgpowaniach o udzielenie zamdwienia
publicznego na zadania pn.:

1) ,Odbieranie | zagospodarowanie odpaddéw komunainych pochodzacych z
terenu Griny Wroclaw w obrebie Sektora I - Stare Miasto i Srédmiedcia®.
Ogloszenie 0 zamdwieniu ukazalo sie w dniu 06.03.2013r., pod numerem:
2013/5 046-074252

2) ,Odbieranie i zagospodarewanie odpadéw komunainych pachodzacych z
terenu Gminy. Wroctaw w obrebie Sektora IIT - Fabryczna”. Ogleszenie o
zaméwleniu ukazalo sie w dniu 06.03.2013r,, pod numerem: 2013/S 046-
074249

3) ~Odbleranie | zagospodarowanie odpaddw komunainych pochodzacych z
tereni Gminy Wroclaw w obrebie Sektora IT - Krzyki". Ogtoszenie o
Zamdwieniu ukazalo sie w dniu 06.03.2013r., pod numerem: 2013/5 046-
074248,

4) ,Odbieranie | zagospodarowanie odpadéw komunainych pochodzgcych z
terenu Gminy Wroclaw w obrebie Sektora IV ~ Psie Pole”. Ogloszenle o
zamdwieniu ukazalo sic w dniu 06.03.2013r., pod numerem: 2013/5 p46-
074253,

Zamawiajacy: Gmina Wroctaw, w imieniu i na rzecz Kktorej dziata
Ekosystem Sp. z 0.0., ul. Michalczyka 23, 53-633 Wroctaw,
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w tym do:

a) wnoszenia $rodkéw ochrony prawne] przewidzianych w Prawie zaméwien
publicznych, w tym do Zgtaszania  przystapied  do postepowania
odwotawczego,

b) wnoszenia i przyjmowania pism w postepowaniu przed Prezesem Urzedu
Zaméwiert Publicznych, Prezesem Krajowe] Izby Odwolawczej, Krajowa Izba
Odwotawezg przy Prezesia Urzgdu Zaméwien Publicznych oraz przed Sadem
Okregowym,

¢) reprezemtowania pa posiedzeniu | na rozprawie przed Krajowa Izhg
Odwolawcza, przy Prezesie Urzedu Zamdwien Publicznych oraz przed Sgdem
Okregowym,

d) prowadzenia korespondencji z Zamawiajacym, w tym w szczeqolnodci do
skfadania wyjaéhieft w trybie art. 26 ust. 4, art. 87 ust. 1 oraz art. 90 ust. 1
Pzp,

e) udziefania dalszych pelnomocnictw w opisanym zakresie,

ALBAS.A,
PREYES ZARZADU

¥

3}
Bz W&i Muszipiski

=

Lot

25
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CENTRALNA INFORMACIA KRAJOWEGO REJESTRU SADOWEGO
KRAJOWY REJESTR SADOWY

Stan na dziefi 14.03.2013 godz. 16:07:12
Numer KRS: 0000001350

Informacja odpowiadajaca odpisowi aktualnemu
Z REJESTRU PRZEDSIEBIORCOW
pobrana na podstawie art. 4 ust, 4aa ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze
Sadowym (Dz. \J. z 2007 r. Nr 168, poz.1186, z pézn. zm.)

]15.02.2013

WRVI NS-RE].KRS/1710/13/109 h

: SAD REJONOWY DLA WROCEAWIA-FABRYCZNE] WE WROCEAWIL, VI WYDZIAL
jGDOSPODARCZY KRAJOWEGO REJESTRU SADOWEGO

Dziat 1

SPOLKA AKCYINA
REGON: 931623022, NIP: 8960000025

gmina M. WROCEAW, misjsc. WROCEAW
l. Al EKSANDRA OSTROWSKIEGD, nr 7, lok, —, migjsc. WROCKAW, kod 53-238, poczia WROCEAW,

Brak wpisdw

T ——— T e A PR e e
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114.09.2000R NOTARIUSZ: HELENA SZYM{ZYK-GRABINGKA KANCELARIA NOTARTALNA WE
x WROCtAWlU_‘F“L:SOLNY 13 REPERTORIUM A NR 7949/2000

WYKAZ NOWYCH POSTANOWIEN STATUTL:
| PAR.6 PKT.8, PAR.G PKT.9, PAR.6 PKT.10, PAR 6 PKT.11, PAR.6 PKT.12, , PAR.G PKT.13, PAR.G
KT.14, PAR.S PKT.15, PAR.G PKT.16, PAR.6 PKT.17, PAR.§ PKT.12, PAR.6 PKT.19, PAR.&
PKT.20, PAR.6 PKT 21, PAR.S UST.1 PKT, 1, PAR,§ UST.1 PKT.2, PAR.33 UST.2 PKT. 19, PAR 49
LIST.2, PAR.57 UUST.3, PAR.61
WYKAZ ZMIENIONYCH POSTANOWIEN STATUTU:
PAR.1UST.2, PAR4 UST.2, PAR.6, PAR.6 PKT,1, PAR.G PKT.2, PAR.6 PKT.3, PAR.G PKT.4,
PAR.6 PKT.5, PAR.G PKT.6, PAR.6 PKT.7, PAR.7 UST.1, PAR.7 UST.2, PAR.B UST 1, PAR 8
UST.2, PAR.11 UST.1, PAR.11 UST.2, , PAR.13, PAR.14 UST.1, PAR.14 UST.2, PAK. 14 UST.3,
PAR.14 UST.4, PAR.15 UST.1, PAR.15 UST.2, PAR.15 UST.4, PAR.16 UST. 1, PAR.18 UST 4,
PAR.18 UST.6, PAR.18 UST.§, PAR.19 UST.1, PAR.20 UST.1, PAR.20 UST.2, PAR.22, PAR.23,
PAR.24 UST.5, PAR.26 UST.1, PAR.26 UST.2, PAR.26 LIST.3, PAR.28 UST.2, FAR.30, PAR.31
UST.1, PAR.31 UST.2, PAR.33 LIST.1, PAR.33 UUST.2 PKT,1, PAR,33 UST.2 PKT.2, PAR.33 UST.2
PKT.3, PAR.33 UST.2 PKT.5, PAR.33 UST.2 PKT.5, PAR.34, PAR.35, PAR.36 LIST.2, PAR 36
UST.3, PAR.37 UST.1, PAR.37 UST.Z, , PAR.40, PAR.41 LIST.1, PAR 42, PAR.42 PKT.2, PAR.43
UST.2, PAR.44, PAR-15 UST.2 PKT.6, PAR.45 UST.3, PAR.46 UST.2, PAR.48, PAR.4B PKT.1,
PAR48FKT.3, , PAR.48 PKT.7, PAR.48 PKT.13, PAR.48 PKT.14, PAR.48 PKT.19, PAR.48 PKT 20,
PAR.49 UST.1, PAR.50, PAR.52 UST.1, PAR.52 UST.1 PKT.1, PAR,52 UST.1 PKT.2, PAR 52 UST.1
PKT.3,, PAR.52 UST.2, PAR.52 PKT.3, PAR 52 PKT.4, PAR 54, PAR,55, PAR.56 UST.2, PAR.56
UST.3, PAR.58, PAR.55
SKRESLOND POSTANOWIENLE STATUTU: PAR.11 UST.3
UJEDNOLICONO NUMERACIE POSTANOWIEN STATUTU W: PAR.33 UST.2, PAR.42, PAR 45
UST.2, PAR4, PAR.52 UST.1, PAR 53

AKT NOTARIALNY 2 DNIA 15.10.2003 R,, KANCELARIA NOTARIALNA WE WROCLAWIU PRZY
L. SOLNYM 13, NOTARIUSZ HELENA SZYMCZYK-GRABINSKA, REPERTORIUM A NR 60394/2003,
MIANA PAR.14, PAR.18 LIST.4, PAR.28 LIST.2, PAR.45 UST.3

KT NOTARIALNY 2 DNIA 10.05.2004 R., KANCELARIA NOTARIALNA WE WROCLAWIL PRZY
| PLACU SOINYM 13, NOTARIUSZ HELENA SZYMCZYK-GRABINSKA, REPERTORIUM A NR

MIENIONQ: PAR.1 UST.11 UST.2, PAR.1S UST.1, PAR,18 UST.1, UST.5 | UST.8, PAR.26 UST.1
UST.2, PAR.31 UST.1, PAR.48 PKT 17, PAR.49 UST.2
{DODANO: PAR.1B UST.9, PAR.24 LIST.6, PAR.25 UST.3, PAR.33 UST.2 PKT 20, PAR.56 UST.4

AKT NOTARIALNY Z DNIA 28.09.2004 R., KANCELARIA NOTARIALNA WE WROCLAWIU PRZY
1PL. SOLNYM 13, NOTARIVSZ HELENA SZYMCZYK-GRABINSKA, REPERTORIUM A NR 34122004,
ZMIENIONO §6,

DODANO §33 UST.3,

USUNIETO §33 UST.2 PKT 17

ZMIENIONO NUMERACIE PUNKTOW W §33 UST.2: DOTYCHCZASOWY PKT 18 OTRZYMAL NR
17, PKT 19 OTRZYMAL NR 18, PKT 20 GTRZYMAL NR 19

AKT NCTARIALNY Z DNIA 02.03.2005 R., KANCELARIA NOTARIALNA WE WROCEAWIU PRZY
UL. RYNEK 7, NOTARIUSZ BARTOSZ MASTERNAK, REPERTORIUM A NR L665/2005
ZMIANA 5§24 UST.L

06.08.2000 R., AKT NOTARIALNY REP_ A NR 10790/2009 SPORZADZONY PRZEZ NOTARTUSZA
BARTOSZA MASTERNAKA Z KANCELARII NOTARIALNE] NOTARIUSZY ROBERTA BRONSZTEINA
1 BARTOSZA MASTERNAKA S.C. WE WROCKAWIU, RYNEK NR 7, ZMIENIONO: §6, 521, §22, §24
UST. 1, §26 UST. 1-3, §28, §29, §34, §36 UST. 3, §41, §42 UST. 2, §43, §57 UST.1:
SKRESLONO: §18 UST. 213, §24 UST. 21 3, §33 UST. 2,18, §33 UST, 3, §45 UST, 2, §52 UST,
+[213, 57 UST. 2; UCHWALONO TEKST JEDNOUITY.

(28.06.2011 R., NOTARIUSZ BARTOSZ MASTERNAK, KANCELARIA NOTARIALNA NOTARIUSZY

| ROBERTA BRONSZTEINA I BARTOSZA MASTERNAKA SPOEKA CYWILNA WE WROCLAWIL,

{RYNEK NUMER 7, REP, A NR 10736/2011, ZMIANA § 6 STATUTU SPOLKI. PRZYIETO TEKST
JEDNOLITY STATUTY SPORKT,

16.11.2011 R. NOTARILISZ BARTOSZ MASTERNAK, KANCELARIA NOTARIALNA NOTARIUSZY
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ROBERTA BRONSZTEINA I BARTOSZA MASTERNAKA SPOEKA CYWILNA WE WROCLAWIU,
RYNEK NUMER 7, REP. A NR 19371/2011

ZMIANIE ULEGE & 21 STATUTU POPRZEZ NADANIE NOWE] TRESCT W MIEJSCE
DOTYCHCZASOWED,

DODANY ZOSTAL W § 28 STATUTU NOWY PLNKT, OZNACZONY JAKO 4,

ZOSTAE UCHWALONY TEKST JEDNOLITY STATUTU.

26.06.2012 R, NOTARIUSZ BARTOSZ MASTERNAK, KANCELARIA NOTARIALNA WE
WROCLAWIU, RYNEK 7, REPERTCRILM A NUMER 12682/2013, ZMIANY W STATUCIE SPOLKT
NA PODSTAWIE UCHWALY ZWZA NR 18/2012, § 18, § 21, § 28 PKT 4, § 33 PKT 2 PPKT 2,7,
TEKST JEDNOLITY STATUTU USTANCWIONY UCHWALA ZWZA NR 19/2012 Z DNIA 26.06.2012
R.

PRZEKSZTALCENIE

{ UCHWALA NR 20/2000 NADZWYCZAINEGO ZGROMADZENIA WSPOLNIKOW WROCEAWSKIEGO
PRZEDSIEBIORSTWA OCZYSZCZANIA SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA WE
ROCLAWIU Z DNIA 14,09.2000R. W SPRAWIE PRZEKSZTALCENIA WROCLAWSKIEGO
PRZEDSIERIORSTWA OCZYSZCZANIA SPOLKA 2 OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA W SPORKE
AKCYINA,

RWR 034-3/2000/Z1/152

QCZYSZCZANIA SPOLKA Z OGRANICZONA

WROCEAWSKIE PRZEDSIEBIORSTWO
QDPOWIEDZIALNOSCIA

RHEB

324
SAD REJONOWY DLA WROCLAWLA FABRYCZNA WYDZIAE VI GOSPODARCZY-REJESTROWY
931623022
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- —

132201 )
JAKCIE NIE SA UPRZYWILEIOWANE T

Brak wpisaw r
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Dziat 2

{ DWOCH CZHONKGW ZARZADU RAZEM 84D JEDEN CZLONEK ZARZADU Z PROKURENTEM

MUSZYNSKI
BARTLOMIE]
72031100653

kdkdk

PREZES ZARZADU

MAGDALENA

ZBIGNIEW MIECZYSLAW
29122702096
KOSZINSKI

GESINE

_ 2.Imion3.
- |3 Nomer PESEL:
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{PROKURA LACZNA WSPOLNIE Z CZLONKIEM ZARZADU

{JOCHIM
[SEWERYN

79080503116

PROKURA EACZNA WSPOLNIE Z CZLONKIEM ZARZADU

Dziat 3

A by
.

38, 1,, ZBIERANIE ODPADOW .
B, 2, , PRZETWARZANIE I UNIESZKODLIWIANIE ODPADOW )
8, 31, Z, DEMONTAZ WYROBOW ZUZYTYCH § '
46, 77, Z, SPRZEDAZ HURTOWA ODPADOW 1 ZEOMU

139, 00, Z, DZIALALNOSE ZWIAZANA Z REKULTYWACIA I POZOSTALA DZTALALNOSE
SEUGOWA ZWIAZANA Z GOSPORARKA ODPADAMI

137, 00, Z, ODPROWADZANIE 1 OCZYSZCZANIE SCIEKOW
{81, 2, , SPRZATANIE OBIEKTOW . .
181, 30, Z, DZIALALNOSC: LISLUGOWA ZWIAZANA 7 ZAGOSPODAROWANIEM TERENOW ZIELE;V-I_
38, 32, Z, ODZYSK SUROWCOW Z MATERIALOW SEGREGOWANYCH
43, 11, 7, ROZBIORKA | BURZENIE OBIEKTOW BUDOWLANYCH

43, 12, 2, PRZYGOTOWANIE TERENU POD BUDOWE

42, 99, Z, ROBOTY ZWIAZANE Z BUDOWA POZOSTAEYCH OBIEKTOW INZYNIERIT LADOWET I
WODNE], GDZIE INDZIE) NIESKLASYFIKOWANE

43, 99, Z, POZOSTALE SPECIALISTYCZNE ROBOTY BUDOWLANE, GDZIE INDZIE)
NIESKLASYFIKOWANE

33, 11, Z, NAPRAWA | KONSERWACIA METALOWYCH WYRCBOW GOTOWYCH

33, 20, 2, INSTALOWANIE MASZYN FRZEMYSI'.DWYCH, SPRZEI'U 1 WYPOSAZENIA
25, 91, Z, PRODUKCIA POIEMNIKOW METALOWYCH

25, 29, 7, PRODUKCIA POZOSTAEYCH ZBIORNIKOW, CYSTERN I POJEMNIKOW METALOWYCH

45, 20, 7, KONSERWACIA | NAPRAWA POIAZDOW SAMOCHODOWYCH, 2 WYLACZENIEM
MOTOCYKLL

71, 20, B, POZOSTAEE BADANIA I ANALIZY TECHNICZNE
49, 41, Z, TRANSPORT DROGOWY TOWARCOW

/149, 42, 7, DZIALALNOSE USEUGOWA ZWIAZANA Z PREEPROWADZIAM]

{77, 12, Z, WYNAJEM | DZIERZAWA POZOSTALYCH POJAZDOW SAMOCHODOWYCH, 2
| WYLACZENIEM MOTOCYKU
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7,39, Z, WYNAJEM I DZIERZAWA POZOSTALYCH MASZYN, URZADZEN ORAZ DOBR
{MATERIALNYCH, GDZIE INDZIE] NIESKLASYFIKOWANE

152, 21, 2, DZIALALNOSE USEUGOWA WSPOMAGAJACA TRANSPORT LADOWY

168, 32, Z, ZARZADZANIE NIERUICHOMOSCIAMI WYKONYWANE NA ZLECENIE

| 68, 20, Z, WYNAJEM 1 ZARZADZANLE NIERUCHOMOSCIAMT WEASNYMI LUB DZIERZAWIONYMI
62, 01, Z, DZIALALNOSC ZWIAZANA Z OPROGRAMOWANIEM u '

62, 02, 7, DZIALALNOSC ZWIAZANA Z DORADZTWEM W ZAKRESIE INFORMATYKT _

62, 03,2, DZI&MLNOE!’: ZWIAZANA 2 ZARZ_ADZANIEM URZADZENTAMI TNFORMATYCZNYMI

62, 09, Z, POZOSTALA DZIALALNOSC USLUGOWA W ZAKRESIE TECHNOLOGII
INFORMATYCZNYCH I KOMPUTEROWYCH

77, 33, Z, WYNAJEM I DZIERZAWA MASZYN | URZADZEN BIURGWYCH, WEACZATAC
KOMPUTERY

82, 30, Z, DZIMLALNOSC ZWIAZANA Z ORGANTZACIA YARGOW, WYSTAW T KONGRESOW

85, 59, B, POZOSTALE POZASZKOLNE FORMY EDUKACH, GDZIE INDZIE) NIESKLASYFIKOWANE
85, 60, Z, DZIALALNOSC WSPOMAGATACA EDUKACJE

J 1,01.2001 DO 31.12.2001
6.06.2003 0D 01.01,2002 R. - 31.12.2002 R,
" 07.04.2004 0_._1..01.2003 R -31123003 R,
{06.07.2005 01.01.2004 R. - 31.12.2004 R,
21062006 01.01.2005 R. - 31,12.2005 R.
31.07.2097 | QD 01.01.2006 R. DO 31.12.2006 R.
21.05.2008 01.01,2007-31.12.2007

10.06.2009 01.01.2008 - 31.12.2008
09.08.2010 01.01.2009 R. - 31.12.2009 R.
04.07.2011 01.01,2010 R. - 31.12.2010 R,
03.07.2012 01.0L2011R, - 31.12.2011 R.
wars 1.01.2001 DO 31,12.2001

. OD 01,01.2002 R. - 31.12,2002 R,
£1.01.2003 R. - 31.12,2003 R
0LOL2004 R, - 31.12.2004 R,
01.01.2005 R, - 21.12.2005 R.

OD 01.01.2006 R. DO 31.12.2006 R
01.01.2007-31.12,2007

01.01.2008 - 31.12.2008
01.01.2009 R, - 31.12.2009 R,
01.01.2010 R, - 31.12.2010 R.
01012011 R, - 31.12.2011 R.
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1.01.2001 DO 31.12.2001

OD 01.01,2002 R. - 31,12.2002 R.

01.01.2003 R. - 31.12.2003 R.

01.01.2004 R. - 31.12.2004 R,

01.01.2005 R, - 31.12.200§ R.

00D 01.01.2006 R, DO 31.12.2006 R,

01.01.2007-31.12.2007

01.01.2008 - 31.12.2008

01.0].2009 R. - 31.12.2009 R.

_ 01012010 R. - 31.12.2010 R,

01.01.2011 R. - 31122011 R

1.01.2001 DO 31.12.2001

0D 01.01.2002 R. - 31.12.2002 R.

01.01.2003 R. - 31.12.2003 R.

01.01.2004 R. - 31.12.2004 R,

01.01.2005 R, - 31.12.2005R.

0D 01,01.2006 R, DO 31.12.2006 R,

. 91.01.2007-31.12.2(){!7

01.01.2008 - 31,12.2008

01012009 R. - 31.12.2009 R.

01.01.2010R. - 31,12.2010 R,

01.01.2011 R, - 31.12.201¢ R.

Brak wpiséw

Brak wpisdw

Dziat 4

Brak wpisdw

Brak wpisdw
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Brak wpisdw

Brak wpisow _’

Dziat 5

Brak wpisow

Dzlat 6

ik 1L U I e

Brak wpisdw

Brak wpisdw

I _ | Brak; v;pisdw

Brak wpistw

Brak wpiséw

Brak wpisdw
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Brak wpisow

:data sporrgclzenia wydruky 14.03.201%

adres strany internetowe], na kidrej 55 dostepne informacje 7 rejestru: hitps://ems.ms.gov.pl




